Vigilar y castigar. El nacimiento de la prisión (esquemas)
Nada es más material, más corporal que el ejercicio de poder

El método arqueológico

La arqueología sería el método propio de los análisis de las discursividades locales y la genealogía la táctica que a partir de estas discursividades locales así descritas, pone en movimiento los saberes que no emergían, liberados del sometimiento. El método de análisis del poder es pues la genealogía que, opuesta a las teorías totalitarias globales, se caracteriza por: 

· Un saber minucioso, meticuloso que se adquiere mediante el rastreo de grandes cantidades de información... Trabaja con el material no noble frente a una historia de las cumbres (reyes, batallas espectaculares...) 

· Se opone a la búsqueda del origen (Ursprung) metahistórico, sin fechas, que utiliza conceptos inamovibles.

· No parte de la idea de evolución continua, sino que trabaja con discontinuidades (en momentos concretos y por múltiples causas emerge algo)

· Un acoplamiento de los conocimientos eruditos y de las memorias locales que permite la constitución de un saber histórico de la lucha y la utilización de ese saber en las tácticas actuales. Se trata de una insurrección de los saberes sometidos, de hacer entrar en juego los saberes locales, discontinuos, descalificados, no legitimados... contra la instancia teórica unitaria que pretende filtrarlos, jerarquizarlos, ordenarlos en nombre del conocimiento verdadero y de los derechos de una ciencia que está detentada por unos pocos.

· Las genealogías no son retornos positivistas a una forma de ciencia más meticulosa o más exacta; las genealogías son precisamente anticiencias. Una búsqueda de la ‘insurrección de los saberes’ no tanto contra los contenidos, los métodos o los conceptos de una ciencia, sino y sobre todo contra los efectos de un saber centralizador que ha sido legado a las instituciones y al funcionamiento de un discurso científico organizado en el seno de una sociedad como la nuestra.

· La genealogía no funda, remueve lo que se percibía inmóvil, fragmenta lo que se pensaba unido, muestra la heterogeneidad. 

En cuanto al método concreto de investigación, no se limita al estudio de las formas sociales desde un punto de vista general, así se corre el riesgo por ejemplo de considerar los procesos de individualización de las penas como un inicio de la suavización punitiva en las mismas cuando es un efecto de la nueva táctica de poder y los nuevos mecanismos penales para que sean más eficaces y económicos. Para realizar su trabajo se centra en el modelo francés y hace uso de las siguientes reglas de estudio:

· No centrar el estudio de los mecanismos punitivos en sus únicos efectos represivos, en su único aspecto de sanción, sino reincorporarlos a toda una serie de efectos positivos que pueden inducir, incluso si son marginales a primera vista. Considerar, por consiguiente, el castigo como una función social compleja.

· Analizar los métodos punitivos no como simples consecuencias de reglas de derecho o como indicadores de estructuras sociales, sino como técnicas específicas del campo general de los demás procedimientos de poder. Adoptar en cuanto a los castigos la perspectiva de táctica política. 

· No separar para el estudio la historia del derecho penal y la de las ciencias humanas, buscar la matriz común.

· Analizar cómo pasa el cuerpo a estar investido por las relaciones de poder (tecnología política del cuerpo): juicio sobre el alma, saber científico...Situar los sistemas punitivos en cierta economía del cuerpo.

Figuras de lo punitivo

	ANTIGUO RÉGIMEN
	ORDEN BURGUÉS

	El castigo como arte de las sensaciones corporales
	El castigo como economía de los derechos suspendidos

	Penalidad corporal: el cuerpo como blanco privilegiado de la acción penal
	Penalidad incorporal: el alma como blanco privilegiado de la acción penal

	Carácter concreto de la Ley (relación delito-pena): toma por objeto el cuerpo real susceptible de dolor
	Carácter concreto de la Ley (relación delito-pena): toma por objeto al sujeto jurídico detentador de derechos (incluido el de existir)

	La punición como espectáculo (suplicio): se castiga públicamente
	La punición como ortopedia moral: se corrige silenciosamente


Desplazamiento de los ilegalismos (segunda mitad s. XVIII)

	DELINCUENCIA DE SANGRE
	DELINCUENCIA DE FRAUDE

	Ataque a los Cuerpos
	Sustracción, directa o no, de bienes

	Criminalidad de Masas
	Criminalidad Marginal


Principios generales del nuevo poder de juzgar

1. Un poder de juzgar sobre el que no pese el ejercicio inmediato de la soberanía del Príncipe

2. Un poder de juzgar que se libere de la pretensión de legislar

3. Un poder de juzgar que esté desligado de las relaciones de propiedad

4. Un poder de juzgar que, no teniendo más función que juzgar, la ejerza plenamente

Principios de la semiotécnicas punitivas

· PRINCIPIO GENERAL: Son técnicas que nacen bajo la tutela de los Ideólogos comparadas con el Antiguo Régimen, de modo que "revenir" justifica el derecho a castigar y hay que castigar lo suficiente para impedir la reaparición del delito. La técnica de los signos punitivos es para los reformadores un instrumento económico y eficaz para reducir el campo de los ilegalismos. Se trata en suma de una serie de reglas que exigen la suavidad como una economía calculada del poder de castigar. Se pide la no aplicación de ese poder al cuerpo, sino que sea el espíritu el que reciba la representación del castigo.

· REGLA DE LA CANTIDAD MÍNIMA: El castigo debe ser superior al beneficio del crimen, Se comete un crimen porque procura ventajas. Si se procura a la idea del crimen la idea de una desventaja mayor, cesaría de ser deseable. 

· REGLA DE LA IDEALIDAD SUFICIENTE: El castigo se debe basar en la desventaja que se le presenta al criminal a la hora de hacer un crimen, no en el dolor físico del cuerpo. El castigo no tiene que emplear el cuerpo sino la representación, el recuerdo de un dolor puede impedir la recaída, lo que debe llevarse al máximo es la representación de la pena, no su realidad corporal 

· REGLA DE LOS EFECTOS LATERALES: La pena debe actuar más intensamente sobre los que no han cometido la falta. Si se pudiera tener la certeza de que el culpable es incapaz de reincidir, bastaría con hacer creer a los demás que ha sido castigado. Entre las penas y la manera de aplicarlas en proporción a los delitos, hay que elegir los medios que hagan en el ánimo del pueblo la impresión más eficaz y duradera y así como la menos cruel sobre el cuerpo culpable. 

· REGLA DE LA CERTIDUMBRE ABSOLUTA: Es preciso que la acción criminal vaya asociada a la idea de un castigo determinado. Esto determina que las leyes sean claras y se publiquen, teniendo todo el mundo acceso a ellas. Estas deben ser inexorables y los ejecutores inflexibles. Para esto es necesario que las leyes y las penas sean claras y conocidas por todas las personas, que representen “el monumento estable del pacto social”. También es necesario ser más vigilante, ‘el aparato de justicia debe ir unido a un órgano de vigilancia que le esté directamente coordinado, y que permita o bien impedir los delitos o bien, de haber sido conocidos, detener a sus autores; policía y justicia deben marchar juntas como las dos acciones complementarias de un mismo proceso, garantizando la policía “la acción de la sociedad sobre cada individuo”, y la justicia, “los derechos de los individuos contra la sociedad”. 

· REGLA DE LA VERDAD COMÚN: (Inocente hasta que se demuestre lo contrario) El antiguo sistema de pruebas legales, basado en la tortura y confesión por la fuerza, las convertirá en semipruebas. Estas derivaran en semiverdades y semiculpables. Una presunción llevaba aparejada un grado de pena; la verificación del crimen debe obedecer a los criterios generales de toda verdad. La verdad del delito no puede admitirse hasta que sea enteramente probada y hasta la demostración final del delito, debe considerarse inocente al inculpado.

· REGLA DE ESPECIFICACIÓN ÓPTIMA: Calificación de todas las infracciones clasificadas y reunidas en un código suficientemente preciso para que cada tipo de infracción esté claramente presente en él. Un código exhaustivo y explícito que defina los delitos y fije las penas. Pero también es necesaria la individualización de las penas conforme a los caracteres singulares de cada delincuente y elementos que permitan calificar el propio acto. Variables como "circunstancias" o "intencionalidad" permiten calificar el propio acto, así como el modo de vida, la forma de pensar, etc. Se trata de que cada infracción particular y cada individuo punible puedan caer sin arbitrariedad bajo el peso de la ley general. Los delitos se particularizan en la más exacta gradación. El concepto de reincidencia aparece a fines del s. XVIII, se les puede duplicar la pena, poner la máxima o la inmediata superior. Poco a poco, la diferencia entre criminal primerizo y reincidente se hace más importante. Aparecen el criminal pasional, irreflexivo, involuntario. 

Técnicas de los signos punitivos

	Antiguo Régimen
	Orden Burgués
	Regla
	Objeto
	Procedimientos

	Suplemento punitivo: venganza o sobrepoder real
	Cuasi-equivalencia entre beneficio-crimen/ pena-perjuicio
	Regla de la cantidad mínima
	Reducir las ventajas del crimen
	Aumentar el interés por evitar la pena por encima del interés del crimen

	Dolor que sufre un cuerpo
	Cuerpo que es objeto de representación
	Regla de la idealidad suficiente
	Prevenir el contagio del crimen
	Maximizar la representación de la pena y no el dolor corporal

	Castigar al culpable
	Hacer ver (o creer) que el culpable ha sido castigado
	Regla de los efectos laterales
	Idem.
	Los efectos de la pena deben aplicarse intensamente a quien no ha pecado

	De más severo
	A más vigilante
	Regla de la perfecta certitud
	Asegurar la inevitabilidad del castigo
	Leyes públicas y claras, sin indultos ni esperanza de impunidad

	El ritual judicial es formado de verdad
	El ritual judicial obedece a las leyes generales de verificación
	Regla de la verdad común
	Emparejar justicia y verdad
	La verificación del crimen obedece a los criterios generales de la verdad: nuevo estatuto de la “prueba”

	Ajuste Delito-pena codificado según la naturaleza del Acto Criminal
	Ajuste Delito-Pena codificado según la naturaleza del Acto Criminal y modulado según el Carácter del Autor
	Regla de la especificación óptima
	Abarcar de modo exhaustivo todos los registros
	Elaboración de un código exhaustivo y explícito que define los crímenes y fija las penas individualizándolas según el carácter singular de cada criminal


Los proyectos: ideólogos (utopía reformista) y los correctores (técnica correctiva)

	
	UTOPÍA REFORMISTA
	TÉCNICA CORRECTIVA

	MODELO
	Ciudad Punitiva
	Institución Coercitiva

	PUNTOS DE CONVERGENCIA
	· Cambio temporal del castigo: el castigo no se propone neutralizar un crimen, sino evitar que se repita.

· No se trata de borrar el crimen, sino de transformar al culpable

· Debe singularizarse la pena, abrirla a las variantes individuales

	PUNTOS DE

DIVERGENCIA
	La Representación:
	El Ejercicio:

	
	Hacer funcionar la idea de crimen como signo del castigo
	Realizar una manipulación de los individuos, de su cuerpo, de su tiempo

	OBJETIVO
	Reconstruir el sujeto jurídico del pacto social
	Formar un sujeto de obediencia, plegado a las formas de un poder cualquiera

	CONSECUENCIAS
	Publicidad:
	Secreto:

	
	Hacer partícipes a todos los ciudadanos en el castigo del enemigo social
	Imponer una corrección que excluye la dimensión del espectáculo

	
	Adecuación:
	Autonomía:

	
	Hacer el ejercicio del poder de castigar enteramente adecuado y transparente
	Imponer una corrección discontinua respecto al poder judicial


Tres tecnologías de poder y sus opciones punitivas

	DERECHO MONÁRQUICO
	REFORMISTAS
	CORRECTORES

	El castigo como ceremonial de soberanía
	El castigo para recalificar a los individuos como sujetos de derecho
	El castigo como técnica de coerción de los individuos

	El soberano y su fuerza
	El cuerpo social
	El aparato administrativo

	Marca
	Signo
	Huella

	Enemigo vencido
	Sujeto de derecho recalificándose
	Individuo sujeto a una coerción

	Ceremonia
	Representación
	Ejercicio

	El cuerpo que se suplicia
	Las almas cuyas representaciones se manipulan
	Los cuerpos que se domestican


Los grandes modelos de prisión 

1. Rasphuis de Amsterdam: Es el más antiguo de los modelos, abierto desde 1596, y en el se inspiran los demás. En un principio estaba destinado a mendigos y malhechores jóvenes y así funciona: 

· La duración de las penas podía estar determinada por la propia administración, con el buen comportamiento del preso disminuía. 

· Trabajo obligatorio común. 

· La celda individual sólo se usaba como castigo suplementario 

· Empleo del tiempo estricto 

· Sistema de obligaciones y prohibiciones. 

· Vigilancia continua

2. Correccional de Gante: Parte de que la ociosidad es la causa de la mayoría de los delitos, por tanto los malhechores son y eran holgazanes. Su sistema pedagógico tiene como objetivo corregir este problema y ‘formar una multitud de obreros nuevos’, para esto se obliga a la persona perezosa a ‘colocarse en un sistema de intereses en el que el trabajo será más ventajoso que la pereza’, construirá ‘la afición al trabajo’. 

3. Modelo inglés: Agrega como principio fundamental de la corrección el aislamiento, el creador del sistema `describe la prisión individual en su triple función de ejemplo temible, de instrumento de conversión y de condición para un aprendizaje. En 1779 estos princios generales se ponen en práctica.’ 

4. Modelo de Filadelfia: Abierta en 1790 reproducía los modelos anteriores. Los condenados llevaban a cabo trabajos productivos para cubrir los gastos de la prisión, empleo del tiempo estricto (hora-actividad), vigilancia continua... La conducta del preso puede hacer variar el tiempo de condena. Prisión para modificar espíritus. 

Tecnología disciplinaria: “de estas bagatelas nació el hombre del humanismo moderno”

	PROCEDIMIENTO
	ELEMENTOS
	EJEMPLOS
	TÉCNICA PRIVILEGIADA

	Arte de las reparticiones espaciales
	Encierro
	Cuartel
	EL CUADRO

	
	Cuadriculación
	Organización urbana
	

	
	Emplazamientos funcionales
	Hospital
	

	
	Rango
	Relación de un sujeto a una jerarquía
	

	Control de las actividades
	Empleo del tiempo

Elaboración temporal del acto

Puesta en correlación cuerpo/gesto

Articulación cuerpo/gesto

Utilización exhaustiva
	El trabajo en una cadena de montaje
	LA MANIOBRA

	Organización de las génesis
	Especificación de segmentos de duración

Ordenación acumulativa de complejidad creciente

Finalización selectiva de los segmentos

Serialización de las series para especificar niveles y rangos
	Aprendizaje escolar
	EL EJERCICIO

	Composición de las fuerzas
	Valor del cuerpo singular

Ajuste de las series cronológicas

Sistema de Órdenes
	Instrucción militar
	LAS TÁCTICAS


Ningún acto es indiferente: plasticidad de la sanción disciplinaria según el par gratificación-sanción

	TIEMPO
	Ausencias, retrasos

	ACTIVIDAD
	Inatención, negligencias

	MODO DE SER
	Mala educación, desobediencia

	DISCURSOS
	Charlatanería, indolencia

	CUERPO
	Gestos, actitudes, suciedad

	SEXUALIDAD
	Inmodestia, indecencia


Función de normalización o la transformación técnica de los individuos para la fabricación de normalidad

	COMPARA
	Refiere los actos y conductas singulares a un conjunto que es a la vez campo de comparación, espacio de diferenciación y principio de una regla a seguir

	DIFERENCIA
	Diferencia a los individuos unos de otros, y en función de esta regla de conjunto que funciona como umbral mínimo, media a respetar y óptimo al que acercarse

	JERARQUIZA
	Mide en términos de valor las capacidades, el nivel y la naturaleza de los individuos

	HOMOGENEIZA
	Hace jugar a través de esta medida valorizante el apremio de una conformidad a realizar

	EXCLUYE
	Traza el límite que definirá en relación a todas las diferencias, la frontera exterior de lo anormal


Lepra y peste: dos modelos de tecnología política superpuestos (principios del s. XIX)

	
	LEPRA
	PESTE

	MODALIDAD DE RESPUESTA
	Rituales de exclusión
	Esquemas disciplinarios

	PODER EN EJERCICIO
	Masivo. Dicotómico
	Capilar

	PROCEDIMIENTOS
	Corte masivo, binario
	Separaciones múltiples/ distribuciones individuales

	
	Rechazo. Exilio. Encierro
	Meticulosa cuadriculación táctica

	
	Escisión y Marca
	Asignación coercitiva y repartición diferencial

	MODELO
	Gran Encierro
	Buena Domesticación

	SUEÑO POLÍTICO SUBYACENTE
	Una Comunidad pura
	Una Sociedad disciplinada


TRANSFORMACIONES DE LA DISCIPLINA

1. Inversión funcional de las disciplinas: al principio meramente negativas, luego, al extenderse fuera de sus marcos institucionales de origen, se trueca en positiva: fabricar individuos útiles

2. Multiplicación de los mecanismos disciplinarios: se multiplican los establecimientos penitenciarios al mismo tiempo que sus mecanismos tienen una cierta tendencia a “desinstitucionalizarse”

3. Estatalización de los mecanismos disciplinarios: creación de la institución policial. El Estado ya no es una institución ni un aparato, sino un tipo de poder

MECANISMOS ESPECÍFICOS DEL PODER DISCIPLINARIO

1. Imposición de una ley del mínimo coste: económicamente por gastos mínimos, políticamente por la máxima discreción.

2. Maximalización de los efectos en intensidad y extensión.

3. Aprovechamiento económico de las inversiones políticas y viceversa: acrecentar la docilidad y utilidad de todos los elementos del sistema

El fracaso de la prisión

ARGUMENTOS CONTRA LA PRISIÓN

1. Las prisiones no disminuyen la tasa de criminalidad

2. La detención provoca la reincidencia

3. La prisión no puede dejar de fabricar delincuentes

4. La prisión favorece la organización de un edificio de delincuentes solidarios entre sí

5. Las condiciones en las que se encuentran los detenidos liberados les condenan fatalmente a reincidir

6. La prisión fabrica delincuentes indirectamente, al sumir en la miseria a las familias de los detenidos

CRÍTICA DE LA CRÍTICA: la prisión como “sistema simultáneo que se ha impuesto por encima de la privación jurídica de libertad, posee cuatro términos o elementos:

1. Sobrepoder: el “suplemento” disciplinario de la prisión.

2. Saber conexo: la producción de una objetividad, de una técnica, de una “racionalidad” penitenciaria

3. Eficacia invertida: la renovación de hecho, sino la acentuación de una criminalidad que la prisión debería destruir

4. Desdoblamiento utópico: la repetición de una “reforma” que es isomorfa, a pesar de su idealidad, con el funcionamiento disciplinario de la prisión.

¿DE QUÉ SIRVE EL FRACASO DE LA PRISIÓN?

Los castigos, entre ellos la prisión, están destinados a distinguir las infracciones y no a suprimirlas; estamos ante una nueva forma de administrar los ilegalismos, señalar cuales se toleran y cuales no. Señala un tipo de ilegalismo, controlado y poco peligroso, dejando a la sombra aquellos que conviene o hay que tolerar. La delincuencia es una forma de ilegalismo “que el sistema carcelario, con todas sus ramificaciones, ha invadido, recortado, aislado, penetrado, organizado encerrado en un medio definido, y al que ha conferido un papel instrumental, respecto a los demás ilegalismos.”

Uno de los instrumentos principales para la vigilancia de delincuentes es la policía con ‘una jerarquía en parte oficial, en parte secreta. ‘La delincuencia, con los grandes agentes ocultos que procura, pero también con el rastrillado generalizado que autoriza, constituye un medio de vigilancia perpetua sobre la población: un aparato que permite controlar a través de los propios delincuentes, todo el campo social. La delincuencia funciona como un observatorio político’; legitima múltiples mecanismos de control sobre la población. Así la delincuencia se convierte en uno de los engranajes del poder.

LA PRODUCCIÓN DE LA DELINCUENCIA

‘Esta producción de la delincuencia y su envestidura por el aparato penal, hay que tomarlas por lo que son: no por unos resultados adquiridos de una vez para siempre sino como tácticas que se desplazan en la medida en que no alcanzan jamás del todo su objeto’. La táctica de separar la delincuencia de los demás ilegalismos y de conseguir que toda la población se oponga a esta es una tarea complicada; sobre todo ‘levantar la barrera que habría de separar a los delincuentes de todas las capas populares de las que habían salido y con las cuales se mantenían unidos’. Algunos de los procedimientos que se han utilizado han sido: 

· La moralización de estas personas ( aceptar unas reglas como bien para la sociedad, aprendizaje de las reglas del ahorro y la propiedad, estabilidad de alojamiento y familia, etc) 

· Utilizar a los delincuentes como subpolicías (chivatos, rompehuelgas...) para, entre otras cosas, conseguir la hostilidad hacia estos. 

· Que la delincuencia parezca algo continuo, presente en todo momento. Lo que legitima un control continuo para supuestamente proteger a la ciudadanía de estos malhechores. 

· Alejarlos de una realidad cotidiana, presentar al delincuente como un ser extraño.

· Con todo esto se pretende enmascarar ‘la delincuencia de arriba, ejemplo escandaloso, fuente de miseria y principio de rebelión para los pobres’. Sin embargo no se ha conseguido disociar totalmente al delincuente con las clases populares

PRINCIPIOS MÁXIMOS UNIVERSALES DE LA BUENA CONDICIÓN PENITENCIARIA

1. Principio de la corrección: la detención penal debe tener como función esencial la transformación del comportamiento del individuo.

2. Principio de la clasificación: los detenidos deben ser aislados o por lo menos repartidos según la gravedad penal de su acto, y especialmente según su edad...

3. Principio de la modulación de las penas: el desarrollo de las penas debe poderse modificar según la individualidad de los detenidos.

4. Principio del trabajo como obligación y derecho: de cara a la transformación y socialización progresiva

5. Principio de la educación penitenciaria: la educación por parte del poder público como precaución indispensable en bien de la sociedad y obligación para con el detenido.

6. Principio del control técnico de la detención: control de la prisión por un personaje especializado con capacidades morales y técnicas para velar por la buena formación de los individuos.

7. Principio de las instituciones ajenas: el encierro debe seguirse por medidas de control y asistencia hasta la readaptación definitiva del antiguo detenido.

La paradoja de estos principios es que son los que rigen de hecho el funcionamiento efectivo del sistema carcelario y también los puntos fundamentales en los que se apoya cualquier crítica reformista a dicho sistema.

EL ARCHIPIÉLAGO CARCELARIO PROVOCA LA CARCELARIZACIÓN DE LA VIDA COTIDIANA

1. Principio de comunicación entre la pena y la norma: la red carcelaria conecta las dos series, largas y múltiples, de lo punitivo y lo anormal.

2. Principio de inexistencia del fuera de la ley: el archipiélago carcelario asegura la formación de la delincuencia y la creación de una criminalidad específica.

3. Principio de homogeneización entre naturaleza y ley: consigue reconocer como natural legítimo el poder de castigar o, por lo menos, bajar el umbral de tolerancia de la penalidad. Lo carcelario “naturaliza” el poder legal de castigar como “legaliza” el poder técnico de disciplinar.

4. Principio de institución de la norma: una nueva forma de “ley”, una mezcla de legalidad y naturaleza, prescripción y constitución: la norma.

5. Principio de producción de objetividad antropológica: el tejido carcelario de la sociedad se asegura las captaciones reales del cuerpo y su perpetua puesta en observación en un juego de dominación-observación.

6. Principio de inercia de la prisión: la utilidad de estos efectos que el archipiélago carcelario procura en favor del mantenimiento de la sociedad establecida asegura y explica la supervivencia de la prisión como modelo punitivo. Sin embargo, no la garantiza contra todo riesgo, es pensable de hecho su pronta desaparición.

PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DEL FUNCIONAMIENTO DE LA CIUDAD DISCIPLINARIA

1. No hay centro de poder, sino una red múltiple de elementos diversos.

2. La prisión no está subordinada al sistema jurídico; al contrario, éste aparece en relación a aquélla como algo exterior y subordinado.

3. La prisión ni es central ni está aislada, sino ligada a toda una serie de instituciones con las que cumple un mismo objetivo: normalizar.

4. Los dispositivos disciplinarios no se aplican a las transgresiones de la ley, sino que arropan el aparato de producción.

5. Lo que preside todos estos mecanismos no es el funcionamiento unitario de un aparato o una institución, sino la necesidad de un combate y las reglas de una estrategia.

6. Las nociones de represión, rechazo, exclusión, marginalización, etc., son insuficientes para dar cuenta de un proceso más complejo y de índole positiva: la fabricación del individuo disciplinario.

“En esta humanidad central y centralizada, efecto e instrumento de relaciones complejas de poder, cuerpos y fuerzas sujetos por dispositivos de ‘encarcelación’ múltiples, objetos para discursos que son ellos mismos elementos de esta estrategia, hay que oír el fragor de la batalla”.
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